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1. Uvod

Povodné jsou jevem, ktery po pravu budi od nepaméti pozornost §iroké vefejnosti. Ve
starovéku byly v zeméd¢€lskych oblastech kaZzdorocné touzebné ocekavany. Je to pochopitelné,
nebot” pfinasely vldhu a pfedevsim Zivinami bohaté bahno, na kterém bylo tehdejsi zemedélstvi
bytostné zdvislé. Neni bez zajimavosti, Ze povodné podnitily zdjem lidi o pfirodni védy. Byly
jednim z impulzl pro rozvoj matematiky, zvlasté¢ geometrie, a astronomie. Jednotliva pole totiz
musela byt kazdy rok znovu vyméfena a bylo téz uZitecné védeét predem, kdy piesné zaplavy
nastanou (KOWAL 1975).

Dnesni situace je zcela jind. Pravidelnym zdplavdm jsme rychle odvykli, v nivach naSich
fek vyrostla celd mésta. Neni se cemu divit, Ze dnes povodné v lidech vyvoldvaji prevazn¢
negativni pocity. A nemusi to byt jen majitelé domid v zdplavovém tdzemi ¢i soukromi
zemédélci, jeZ povodné neziidka pfipravi o &ast, uz tak malého, zisku. Clovék obecné rychle
zapomina (Kdo si pfed povodnémi vzpomnél, Ze Cechy pied né&jakymi 120 lety postihla
katastrofa jen o mdlo mensi neZ ta v srpnu 2002) a nerad se smifuje s tim, Ze se okolo néj déje
néco nezdvisle na jeho vili. A povodné na nasi vili nezavislé jsou bez ohledu na to, Ze najit na
naSem uzemi tok, ktery by nebyl alespon ¢astecné ,,upraven, je t€éméf nemozné. VéEtSina z nds
JiZ nevéti, Ze dokdZzeme porucit vétru i desti. Zbyva ndm strach, vztek, a nebo obdiv a respekt.

PfinaSeji ndm povodné€ néco dobrého i v soucasnosti? Ackoli se to moznd na prvni
pohled nezdd, odpoved je kladna dokonce i v ptipade povodni ze srpna 2002. Vedle obrovskych
Skod, které vSak byly zvelké casti zplsobeny piehlizenim existujicich rizik (stavby
v zéplavovém tzemi apod.), pfinesla velkd voda, kromé zmény pohledu na krajinu u fady lidi,
také urcity financni prospéch. Zcela zdarma provedla na fadé mist rekultivace koryt, které by
jinak stdly statni pokladnu mnoho miliont korun. Tento uzitek vSak Casto znehodnocuji snahy
spravcu toka vratit feky a potoky tam, kam podle nich patii, tedy do betonovych koryt (JUST
2003). Za ptinos, ktery se tyka povodni obecné€, Ize povazovat vznik ndplavi. Ve stiedni Evropé
je totiZ pfirozena tvorba novych, neosidlenych ploch, na rozdil od antropogenniho vzniku, velmi
vzdcnd. Tyto ndplavy pak mohou slouZit studiu sukcese, stile jednoho zkliCovych témat
ekologie (PRACH 1985). Tim vSak vyznam ndplavii nekonci. Jsou Zivotnim prostorem nejen
rostlin, ale také celé fady Zivocichii bezobratlych, naptiklad sviznikl (rod Cicindela) a riiznych
sarancat, i obratlovcl, kuptikladu kulika ti¢ntho (Charadrius dubius) a pisika obecného (Actitis

hypoleucos).



1.1.Povoderni v srpnu 2002

V srpnu roku 2002 bylo tzemi stfedni Evropy postiZzeno povodnémi, které si jisté
zaslouZi oznaceni katastrofdlni. Pro pfedstavu a pfipomenuti: v Rakousku zemielo béhem dvou
dnil v souvislosti s povodnémi 7 osob, v Eferdingerské panvi zdpadné od Lince vzniklo jezero o
plose 50 km? v Né&mecku Labe zatopilo nizko polozené &isti mést od Dréazd’an (vietne
Zwingeru) po Hamburk a pochopitelné i rozsdhlé oblasti mezi nimi.

Situace v Ceské republice byla srovnatelnd s povodnémi z roku 1997. Tentokrét byly
viak postizeny predeviim Cechy. Obéti na Zivotech sice bohudik ubylo - 17 oproti 50 v roce
1997, avsak vycislené skody byly vyssi — 73 mld. K¢ oproti 63 mld. K¢ (NAVARA 2003).

Pti¢inou zdplav na naSem dzemi byly velmi intenzivni a dlouhotrvajici srazky souvisejici
s dvéma mohutnymi tlakovymi niZzemi, které pies tizemi Ceské republiky postupovaly ve dnech
6.-7.8.a11.-13.8.

Prvni vlna srazek zasihla predeviim Ceskokrumlovsko a Novohradské hory (jejich
intenzita odpovidala padesati- aZ stoleté frekvenci), zbytek tizemi jiznich Cech byl zasaZen
ménég. Jejim nasledkem byly povodiiové viny, které postihly celé povodi Vltavy, predevs§im pak
Malsi (az Qsool), horni Luznici (Qsp) a stiedni Otavu (Qs) s ptitoky Blanici (aZ Q;o9) a Volitikou
(Qs0). V Ceskych Budgjovicich kulminovala Vltava dne 8. srpna na tirovni pétseti- aZ tisicileté
povodné.

Pti druhé viné sraZzek opét klesala jejich intenzita spolu s postupem oblacnosti od zapadu
k vychodu. 11.8. se na Sumavé a v Po§umavi pohybovaly denni thrny mezi 100 a 130 mm, o
den pozdéji prselo v celé zdpadni poloviné republiky (primérné 20-60 mm, ojedinéle az
130mm), 13. srpna se srazky presunuly do vychodnich Cech a na Moravu.V disledku nasyceni
celého povodi (vCetné¢ castecného naplnéni retencniho prostoru prehradnich nadrzi), které
v zdpadnich a jiznich Cechdch dosahovalo dvoj- a7 &tyfndsobku normalniho stavu, vyvolala tato
vlna srdzek vyrazné rychlejsi a mohutnéjsi zvySeni prutoki a s tim souvisejici vzestupy hladin,

které prakticky na celém tizemi Cech piesahovaly zndm4 historickd maxima ANONYMUS (2003).

' Povodei s moznosti opakovani odhadovanou na 500 let.
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1.2. Naplavy

Extrémni pritoky vedly mimo jiné ke znacné erozi, kterd se projevovala predevsim
v mistech, kde byl profil nivy néjakym zptisobem narusSen, napiiklad mosty, zdstavbou ¢i jen
kmeny stromt, nebo v castech koryta, které byly postiZzeny napfimovanim a zpevihovanim.
Ve vSech piipadech dochizelo ke znacnému zrychleni proudu, ktery by byl jinak prakticky
neskodny (CiLEK 2003, JUST 2003). Dilkazem budiZ na jedné stran& stav Vltavy nad Ceskymi
Budéjovicemi, kde po povodni zbyly v okolnich polich erozni tin€, z nichZ proud odnesl stovky
kubickych metrli ornice, a na druhé strané stav nivy v PR Horni Luznice, ktera ziistala, vyjma
usekd pod mosty, neporusena.

Disledkem této erozni Cinnosti byly, mimo vyvriacenych stroml a odstranéni nebo
poskozeni fady technickych uprav tokd, také vice ¢i méné rozsahlé a mocné ndplavy, které se
tvorily vSude tam, kde tok ztrdcel svou unaSeci schopnost. Tedy na vnitini stran¢ meandrd,
v porostu stromil a kfovin a pfedevsim v Sirokych nivich. Zejména na dolni Berounce a Vltave
nad Prahou tak vynikly rozsdhlé piskové a Stérkové lavice, které se v téchto oblastech mohly

vyskytovat naposled poc¢atkem holocénu (OPRAVIL 1983; LOZEK 1973).

Obr. 1 Rozsdhly ndplav vznikly po protrieni hrdze rybnika Potésil (zdri 2003)



1.3. Vegetace naplavu

Srovndvat soucasny a teh-
dejs$i stav vSak neni dost dobfe
mozné. Nejvetsi rozdil spociva
vtom, Ze ndplavy vzniklé po
srpnové povodni vétSinou nejsou
pod vlivem zdplav, které by jejich
povrch  kaZzdoro¢né pretvérely
a obnovovaly tak plochy bez
vegetace. Ddle je pro sukcesi

vegetace na tomto podkladé

L e i

podstatné, Ze naplavy lezi obvykle Obr. 2 Niva , divocici“ Feky na Podkarpatské Rusi (cervenec 2003).

na mohutné vrstvé Zivinami bohatych povodnovych hlin, kterd je pro koteny fady druhti rostlin

dostupnd (KUTSCHERA et SOBOTIK 1992). A kone¢n¢ nabidka druhd, které je mohou osidlit, se

znac¢né zménila. Pribylo mnoho archeo- i neofytti (PYSEK et al. 2002) a naopak fada ptivodnich

druhd se jiz v oblasti postiZzené povodnémi nevyskytuje. Do této kategorie patii predevsim ket

Mpyricaria germanica, ktery je jinak na tato stanovisté¢ vysloven¢ vazan (JENIK 1955). Mnohem

blize ke krajiné pocéatku holocénu maji nivy podhorskych tfek napiiklad v Alpédch, jejichz

vegetace je piehledné¢ shrnuta v praci ELLENBERG (1996), v Karpatech (JENIK 1955) ¢i

v Himal4jich (PRACH 1994), u nichZ jsou jarni zaplavovani a zmény koryta zachovdny. Zde také

Obr. 3 Porost Myricaria germanica na #i¢nim ndplavu na Podkarpatské
Rusi (cervenec 2003).

zfejm&  prezivaji od  konce
pleistocénu druhy a spolecCenstva
vazand na tento typ stanovisté. Na
naSem  Uzemi se  vegetace
Stérkovych niv nachdzi ve zbytcich
pfedev§im v Moravskoslezskych

Beskydech (CHYTRY et al. 2001).



Rozdilnost vegetace popovodiovych ndplavii a ndplavii podhorskych fek je patrnd z prace
BLAZKOVE (2003), ktera jako jedna z prvnich informuje o vegetaci nové vzniklych ndplavi. Na
dolnim toku Berounky pozorovala na pfevazné Stérkovych ndplavech jiz koncem fijna 2002
druhové bohatou vegetaci (aZ 50 druhti na plose 25 m?), jejiz pokryvnost dosaho-vala v priméru
25 %. Vyskytovaly se v ni jak druhy ptivodnich luk, tak polni plevele, nitro-filni vlhkomilné

druhy i druhy obnaZenych den a pobieZi. Rozsahlé plochy pokryvaly kulturni plodiny, zejména

Sinapis alba a Triticum aestivum.

1.4. Cile prace

1. Popsat vegetaci ndplavi vzniklych pfi jihoceskych fekach po povodni v srpnu 2002 a jeji
sukcesni zmény.

2. Pokusit se urcit faktory, které tuto vegetaci (a jeji sukcesi) ovliviiuji.



2. Metodika

Data, z nichzZ tato prace vychazi, pochazeji ze dvou zdroji. Prvnim jsou vegetacni snimky

pofizované na trvalych plochéach, druhym pak mikromapy vegetace vybraného naplavu.

2.1. Vybér a charakteristika lokalit
Vybér naplavii, vhodnych pro potieby této prace, probihal od listopadu 2002 do kvétna

2003. Rozhodujici byly pfedevsim tyto podminky:
1. Dostatecné velka rozloha pro umisténi trvalé plochy.
2. Hloubka sedimentu alesponn 30 cm. Tato hodnota byla povaZovana za dostate¢nou na to,
aby zabranila prorastani pfevrstvené vegetace. Pozorovani v terénu tento nazor potvrdila.2
3. Vysokd pravdépodobnost, Ze plocha nebude zniena diive neZ za tii roky. Tato podminka
komplikovala vybér nejvice. VEétSina naplavi, zvIaste téch rozsahlejsich, se totiz vyskyto-
vala v blizkosti obci, kde bylo mozné predpokladat jejich brzkou destrukci nebo alespoi

poskozeni. K tomu také prakticky vzdy doslo.

Spalenec (780 m.n.m.) (stejn¢ jako u nésledujicich viz Ptilohy 1 a 2)

Lokalita Spalenec se nachdzi v Sirokém tdoli horni Blanice v blizkosti Zelezni¢ni
zastavky Spdlenec (trat’ Prachatice — Volary). Nélezi k fytogeografickému podokresu 37h —
Prachatické PredSumavi. Jednd se o komplex Stérkovych ndplavd, jenz vznikl vlivem
Zelezni¢niho a silni¢niho mostu, které pii povodni fungovaly jako trysky, ¢imZ umoznily erozi
biehti, tvofenych holocénnimi hlinitymi Stérkopisky a pozdnépleistocénnimi hlinitopise¢nymi
a hlinitokamenitymi sedimenty. Uvolnény materidl ndsledn¢ sedimentoval v blizkém porostu
ol8f a vrb. Trvala plocha se nachazi pii levém bifehu feky na metr vysokém néplavu 100 m po
proudu od silnicniho mostu. Obklopena je porostem Salix pentandra a Alnus incana, jejichz

opadané listi pokryva vétsi ¢ast povrchu.

* Na ndplavu mezi Halamkami a Dvory nad LuZnici nebylo pozorovano prortistani ani u druhu Phalaris
arundinacea. Podrobnéji ddle.
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Blanicky Mlyn (750 m.n.m.)

Stejn€ jako predchozi i nasledujici lokalita, patfi Blanicky mlyn do fytogeografického
podokresu 37h. Stejni je i jeho geologickd stavba. Stérkovy ndplav se nachdzi na misté
strzeného biehu pfi pravém biehu Blanice pfiblizn€¢ 10m po proudu od starého jezu JZ od osady
Blanicky Mlyn. Okolni svahy pokryva kulturni smrcina. Pfi severnim a vychodnim okraji
ndplavu roste nékolik ol$i. Trvald plocha byla umisténa del§i stranou rovnobé&Zné¢ s tokem

priblizné metr od biehu.

hrad Hus (710 m.n.m.)

Ve zdej$im hlubokém a uzkém udoli odstranila Blanice pii povodni vétSinu kvartérnich
sedimentl. Na povrch se tak dostal cordierit-biotiticky migmatit (PELC 1996), ktery byl nasledné
piekryt jen slabou vrstvou $térku. Svahy udoli jsou pokryty kulturnim, pfevdzné smrkovym,
lesem. Trvala plocha je umisténa na levém bifehu nad vyisténim lesni cesty asi 300 m po proudu
od lavky k zficenin¢ hradu Hus (modré turistickd znacka). DelSi strana se nachdzi 2,5 m od

biehu.

Holubov 1 a2 (470 m.n.m.)

Tato lokalita se, stejné jako nésledujici dvé, nachédzi v podokresu 37k — KfemZské hadce,
coZ jiz ptfedznamendva jeji geologickou stavbu. Granulit s vloZkami caste¢né serpentinizo-
vaného peridotitu prekryvaji hlintokamenité suté zkonce pleistocénu (KoDYM 1985), jez
povoden c¢astecné premistila. Nad nimi leZici nivni hliny byly z velké ¢éasti nivy odplaveny.
Trvalé plochy se nachdzeji v dvou na sebe navazujicich meandrech Holubovského potoka cca
200 m od jeho dsti do KiemZského potoka, ktery se zde zatezava 1,5 m pod trovent okolniho

terénu do kvartérnich sedimentti. Svah nad nim je porostly borovym lesem.

Divéi kdmen (420m.n.m.)

A7 jeden metr mocny piskovy ndplav se nachdzel na levém biehu Vitavy 6m po proudu od
soutoku s KfemZskym potokem. PodloZi je zde, stejné jako na ndsledujici lokalité, tvoreno
granulitem s vloZkami biotitické ortoruly, ktery piekryvaji nivni hliny. Trvald plocha se nacha-
zela mezi biehem feky a dvéma tinémi, které voda vymlela pii povodni. K jejimu zniceni doslo
v 1été 2003, kdy byl néplav piekryt materidlem vybagrovanym z koryta Vltavy.

Na této lokalit¢ byl koncem devatenictého stoleti udavan jediny vyskyt Myricaria
germanica v Cechach. Tento tdaj je vSak pravdépodobné chybny (KUCERA 1975). Jednim
z diivodii pro toto tvrzent je i skute¢nost, Ze neni uveden v Johnové seznamu dievin Ceskokrum-

lovska z poloviny devatenactého stoleti (ZALOHA 1975).
-7 -



U potrubi (450 m.n.m.)

Tato plocha méla byt ndhradou za ptfedchozi. Nachazela se v izkém tidoli Kiemzského
potoka pfi jeho pravém bifehu v ohybu u potrubi vodni elektrarny na asi metr mocném
kamenitém naplavu tvofeném stejnou mérou serpentinitem, granulitem a struskou z nedalekého
Ttisovského hamru. BohuZel ani tato nevydrZzela. Pii ¢ervnovém snimkovani v roce 2004 byl

ndplav nalezen srovnany buldozerem.

PlesSovice 1 a 2 (440 m.n.m.)

Vychodné od Plesovic (fytogeograficky podokres 371 — Ceskokrumlovské Pred-$umavi)
se za ostrivkem ve Vltave, porostlym pievdazne vrbami, vytvofil asi 40m dlouhy naplav,
vycnivajici ptl metru nad hladinu. Prvni plocha se nachdzela 7 metrd od okraje vrbového
porostu, druhd byla od pfedchozi vzdilena 5 metrti. Prvni z nich zanikla na jafe roku 2004, kdy

Vltava po jarni povodni odfizla naplav od ostrova.

PotéSil 1,2 a 3 (420 m.n.m.)

Tato a nésledujici lokalita se nachdzeji ve fytocenologickém okresu 39 — Tiebonska
panev (SKALICKY 1988). Severné od PR Slepici vrsek u obce Luznice doslo k protrzeni bocni
hraze rybnika PotéSil. Mezi hrazi a fekou tak vznikl rozsdhly, aZ metr mocny, piskovy ndplav
(trvalé plochy 1 a 2), ktery byl vSak na jate 2004 prakticky kompletné odtéZen. Dal$i mensi

ndplav vytvotila LuZnice zapadné od PR (trvala plocha Pot¢sil 3).

Halamky 1, 2. 3.4 + mapa (455 m.n.m.)

V zachovalé nivé LuZnice, tvofené nivnimi hlinami a fluvidlnimi Stérkopisky (MALECHA
1977), kterd je zde chranéna v PR Horni LuZnice, se mezi Haldmkami a Dvory nad LuZnic{
vytvotil diky silniénimu mostu, podobné jako na Spalenci, rozsdhly piskovy néplav, dosahujici
mocnosti azZ 80 cm. V jeho severozdpadni ¢asti byla zaloZena plocha 40 x 15 m pro pozorovini
vegetace pomoci mikromap a trvalé plochy ¢&islo 1, 2 a 3 (viz Pfilohu 7). Plocha &islo 4 se
nachdzela na mensim ndplavu na pravém brehu feky asi 10 metrd od silnice. Jeji SZ a SV stranu
obklopoval porost vrb. Tato plocha byla pravdépodobné na jafe 2004 znicena, kdyZ na ni bylo

slozeny kmeny odstranéné z biehovych porostt.



2.2. Zpusob sbéru dat

2.2.1. Trvalé plochy
Na kazdém ndplavu byla vytyCena obdélnikova trvald plocha o rozmérech 6 x 4 metri

a oznacena dfevénymi koliky nebo draty. Pozdé&ji se toto feSeni ukdzalo jako nedostatecné,
a proto bylo pivodni doplnéno o hromadky kament. Plocha pfiblizn& 25 m? byla zvolena proto,
Ze je schopnd zachytit prostorovou riznorodost inicidlnich stddii sukcese. Obdélnikovy tvar
ploch si vynutila protdhlost naprosté vétsiny naplavu.

Na kazdé trvalé plose byly zapisovany pocatkem cCervna a zafi fytocenologické snimky.
Pokryvnost jednotlivych druhd byla odhadovana v procentech. Pokryvnost mensi nez 1 %
plochy zastupoval symbol ,.+“, ojedin€ly vyskyt pak ,,r*. Jména taxonu jsou sjednocena podle

KUBATA et al. (2002).

2.2.2. Mikromapa vegetace
Na plose o strandch 40 x 15 m umisténé na niaplavu u Halamek byly v Cervenci a v zai{

pofizoviany mikromapy vegetace (poprvé v zaii 2003). Na CtvereCkovany papir byly zakreslo-
vany vSechny rostliny nebo jejich skupiny spolu s tidaji o druhu. Déle byla na této ploSe sondou
zjistovéana hloubka naplavu v siti o strané déky jeden metr a piitomnost drnl pfiplavenych spolu

s piskem.



2.3. Vyhodnoceni

Data byla vizualizovdna a vyhodnocovidna v programech Microsoft Excel, Arc View,

Canoco for Windows a Canodraw for Windows

2.3.1. Trvalé plochy
Druhové slozeni

Jako vstupni data byly pouZity pokryvnosti druhii v jednotlivych snimcich v procentech.
Pouzity byly pouze snimky z ploch znichz existuje kompletni fada zdznamt (tedy mimo
Plesovice 1, Divei kamen, U potrubi, Potésil 1 a 2 a Halamky 4). Pokryvnost ,,r* byla pfevedena
podle LEPSE et SMILAUERA (2003) na hodnotu 0,1 % a pokryvnost stupné ,+“ na 0,5 %.
Charakteristikami prostfedi, jejichz vliv byl testovdn, byly cas v mésicich od povodné,
nadmoiskd vySka v metrech, substrat (pisek nebo S§térk), ro¢ni doba snimkovani (,,1éto* pro
pocatek Cervna, ,,podzim* pro pocétek zaif) a zastin hodnoceny Ctyf¢lennou stupnici (0 — pfimé
slunce po cely den, 3 — cely den stin). Ddle byla zahrnuta proménnd lokalita, kterd zastupovala
oblasti, vnichz se dané trvalé plochy vyskytuji (viz Pfiloha 6). Ty by mély odrdZet vlivy
mikroklimatu a lokdlnich zdroji diaspor na pribéh sukcese.

Pro rozhodnuti mezi linedrnimi a unimodalnimi metodami byla pouZita detrendovana
koresponcencni analyza (DCA). Délka nejdelsiho gradientu 5,426 vyrazné pievySovala hranici,
kterou uvadi Lep§ a Smilauer (2003) jako horni mez pro pouZiti linedrnich metod. Proto byly
k dal$im analyzdm pouZiviny metody unimodélni.

Schopnost jednotlivych proménnych vysvétlit variabilitu v druhovych datech byla
zjistovana kanonickou koresponden¢ni analyzou (CCA) pomoci postupného vybéru (forward
selection). Pro testovani prikaznosti byl pouzit Monte Carlo permutacni test s omezenim
permutaci pro split-plot design. Bloky byly jednotlivé trvalé plochy. Permutace mezi bloky

i v rdmci nich byly zcela ndhodné a na sobé& nezavislé.

Funk¢éni skupiny

Vstupnimi daty byly tentokrat pokryvnosti v procentech téchto funkénich skupin:
1. dusik fixujici rostliny (zde pouze celed’ Fabaceae), 2. dieviny (semendcky stromtl), 3. traviny
(rostliny z Celedi Poaceae, Juncaceae a Cyperaceae), 4. jednoleté byliny a 5. vytrvalé byliny
(v€etné dvouletych). Druhy které spliovaly podminky vice kategorii byly zafazeny do té
s nejniz§im poradovym cislem. Tedy Robinia pseudoaccacia, jako dusik fixujici dievina je pro
potieby této analyzy povaZovana pouze za dusik fixujici rostlinu. Charakteristiky prostiedi byly

stejné jako v predchozi analyze.
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Opét byla pouzita DCA pro rozhodnuti mezi linedrnimi a unimodalnimi metodami.
Vzhledem k délce nejdelsiho gradientu 1,894, byly dile pouZivany metody linedrni. Zjistovani

vlivu jednotlivych proménnych probihalo obdobné¢ jako v predchazejici analyze.

2.3.2. Mikromapa vegetace
Mikromapy vegetace, pofizené v terénu, byly digitalizovany pomoci programu Arc

View. Zde bylo moZné snadno odecist jak celkovou pokryvnost vegetace, tak pokryvnosti
jednotlivych druhti. Z tohoto programu pochazeji i mapy v pfilohdch (Ptilohy 8, 9 a 10)

Zjistovana byla pfedevsim pokryvnost vegetace jako celku i jednotlivych druht
v zévislosti na hloubce ndplavu. Pro tento ucel byla celd sledovand plocha rozdélena na
7 sektort, v jejichz ramci se hloubka ndplavu pohybovala v rozpéti 10 cm, napf. ¢ast naplavu
o hloubce 21 aZ 30 cm (viz Pfilohu 8). Ddle bylo sledovdno prostorové rozmisténi vegetace
s ohledem na pfiplavené drny a jiZ existujici vegetaci.

Druhové slozeni regenerujici louky na okraji sledované plochy bylo zjistovano v zaii
2003 a 2004 formou fytocenologického snimku ve ¢tverci o plose devét metra Ctverecnych (viz

Prilohu 11).
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3. Vysledky

3.1.Trvalé plochy

Celkove lze fici, Ze vegetace na sledovanych naplavech je rGiznorodd a ani po dvou
celych sezénach neni zapojend. Ve vétSiné piipadli nepokryva ani 20 % plochy (viz Obr. 4).
Nizké jsou i pokryvnosti jednotlivych druht. Pouze sedm (10 % Urtica dioica, 7 % Phalaris
arundinacea, 5 % Myosoton aquaticum, Poa trivialis, Rumex acetosella, Scrophularia nodosa

a Stellaria nemorum) z nich dosahlo na né¢kterém ze snimkl pokryvnosti alespon 5 %.

30%

25%

n
o
R

celkova pokryvnost vegetace
a
R

10%

5%

0%

léto 03 podzim 03 léto 04 podzim 04
doba snimkovani

Obr. 4 Graf zdvislosti celkové pokryvnosti vegetace na case. Zobrazeny jsou tidaje ze vSech trvalych ploch.
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Druhové slozeni

Fléra naplavt je velmi pestrd. Na trvalych plochach se vyskytuje primérn¢ 20 druht
rostlin z celkového poctu 146 druhii zachycenych fytocenologickymi snimky (viz Obr. 5). Ze
106 druht, které D. Blazkovad zaznamenala ve svych fytocenologickych snimcich v nivé dolni
Berounky na podzim 2002 (BLAZKOVA 2003), jich bylo na trvalych plochach pouZzitych v této
praci zaznamenino 55. Z druhd biehovych porosti a obnaZenych den to jsou predev§im
Persicaria lapathifolia, P. hydropiper, Barbarea vulgaris a Myosoton aquaticum. Lu¢ni druhy
uvadéné Blazkovou se na zde pouzitych snimcich vyskytovaly téméf vSechny (Poa spec. div.,
Rumex acetosa, Taraxacum sec. ruderalia, Achillea millefolium, Festuca rubra aj.).
U nitrofilnich druht (Urtica dioica, Rumex obtusifolius, Artemisia vulgaris, Galium aparine,
Aegopodium podagraria, Symphytum officinale aj.) je situace obdobni. Pocet spole¢nych
segetdlnich druhlQ (Echinochloa crus-galli, Stellaria media, Lamium purpureum, Capsella
bursa-pastoris, Thlaspi arvense, Chenopodium polyspermum aj.) i kulturnich plodin (Solanum
lycopersicum a Triticum aestivum) je mensi.

Vyskyt invaznich neofytl (PYSEK et al. 2002) na trvalych plochich je pomérné nizky.
sedmi z Sestndcti trvalych ploch (viz Ptilohu 3). Jejich zastoupeni se postupné zvySuje, avSak
zatim nikde nepfekracuje 2 % z plochy snimku. JiZ mén€ hojny je druh Impatiens parviflora,
vyskytujici se na Ctyfech plochdch. Ostatni zaznamenané druhy, Bidens frondosa, Galinsoga

parviflora Solidago gigantea a Oenothera sp., jsou omezené pouze na jedinou trvalou plochu.
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Z Obr. 5 je patrné, Ze na vétSiné trvalych ploch dochdzi na podzim 2004 k mirnému
snizeni poctu druhl. Vyjimkami jsou jen Haldmky 1, kde se pocet druhil stile mirné zvysuje,

a hrad Hus, kde se na podzim 2004 zvysil pocet druhti dvojndsobné.

45

40

35

30

poéet druhu
N )
o (&)

-
(6}

—_
o

|6to03 podzim03 [éto04 podzim04

doba snimkovani

Obr. 5 Graf zdvislosti poctu druhii ve fytocenologickém snimku na case. Zobrazeny jsou idaje ze vSech trvalych
ploch.

Naprosta vétSina druht, které byly zachyceny ve fytocenologickych snimcich, se

vyskytuje vzdacné (prumérné 6 snimku, nejcastéji 3). Dokonce i nejcastéjsi druh (Pinus

sylvestris) byl nalezen jen ve 26 snimcich z celkovych 49.
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Obr. 6 Vystup ordinacni analyzy (DCA) vegetacnich snimkii. Pro vysvétleni zkratek druhii viz Priloha 4.
V prostoru 1. a 2. ordinacni osy jsou zobrazeny druhy, jejich? variabilitu vysvétluji ordinacni osy alespon
7.5 %. (84 7 132 druhit) a charakteristiky prostiedi jako pasivni promenné.

Na Obr. 6 je patrné rozloZzeni druhli v ordinaénim prostoru prvnich dvou os analyzy
DCA. Tyto osy zachycuji 19 % variability ve fytocenologickych snimcich. Z diagramu je
ziejmé, 7Ze Stérkové ndplavy vyhovuji mnohem vétSimu poctu druhti, neZ ndplavy piscité. Na
nich se vyskytuji naptiklad Centaurea jacea, Equisetum arvense, Conyza canadensis, Vicia
spec. div., Tanacetum vulgare, Carex hirta, Rumex acetosella, Echinochloa crus-galli, Glyceria
declinata, Phleum pratense a Barbarea stricta. VétSina z téchto druhti upfednostiiuje vyslunna
stanovisté. Skupina druhti osidlujicich Stérkové nédplavy se rozpadd do dvou shlukt. Prvni
znich, vpravém hornim rohu, obsahuje druhy, které se vyskytuji viceméné nezdvisle na
nadmotské vysce a zaroven jejich zastoupeni mirn¢€ vzristd se zastinénim (Trifolium repens,
Symphytum officinalis, Chenopodium polyspermum aj.). V druhém se pak objevuji ty, jejichZ
vyskyt je s nadmoiskou vyskou korelovéan (Silene dioica, Scrophularia nodosa, Urtica dioica,
Taraxacum sec. ruderalia, Cardaminopsis halleri, Poa nemoralis aj.).

CCA ukazala, ze vlastnosti prostiedi, mimo proménnou ,,oblasti, vysvétluji spolecné

31,85 % z celkové variability (1,981 z 6,220). Z toho substrat sdm o sob¢ 8,95 % (celkem 10,48
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905 p = 0,002)3, zastinéni 8,28 % (celkem 8,17 %; p = 0,01), nadmoftska vyska 8,25 % (celkem
8,50 %; p = 0,004), ¢as od vzniku naplavu 3,55 % (celkem 3,91 %; p = 0,002) a obdobi
snimkovani 1,85 % (celkem 2,32 %; p = 0,036). Vliv vSech proménnych je tedy prikazny na
hladiné vyznamnosti a = 0,05.

Oblasti, ze kterych snimek pochézel (tedy z velké ¢asti 1 lokdlni species pool), mohou
vysvétlit 33,28 % z celkové variability. Od této hodnoty je vSak nutné odecist tu ¢ast variability,
kterou spolu s nimi vysvétluji i ostatni podminky prostiedi (17,48 % z celku). Divodem je
skute€nost, Ze jedné oblasti odpovidd vzdy pouze jeden druh substritu a obvykle zna¢né tzké
rozpéti nadmotské vysky, a tudiZ jednotlivé oblasti v sob& obsahuji také znacnou ¢ast informace
o vlastnostech prostfedi (zejména Uplnou informaci o druhu substritu) na jednotlivych plochach,
jejichZ vliv v8ak musi byt oddélen. Lokalni species pool (véetn€ mezoklimatu a jinych lokalnich
vliv, které nebyly zachyceny) tedy sdm o sobé vysvétluje 15,80 % z celkové variability.

Zbyvajicich 50 % nelze vysvétlit Zddnou z pouZitych proménnych.

? V&si hodnota je celkova variabilita v druhovém sloZeni snimki, kterou je dand proménnd schopnd vysvétlit bez
ohledu na to, zda mlZe byt ¢dst této variability vysvétlena i jinou proménnou. NiZ§i hodnota je pouze ta Cdst
variability, kterou nedokdZe vysvétlit Zddnd jind proménn4.
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Vyvoj vegetace na jednotlivych trvalych plochich je patrny z Obr. 7. Rady snimki
z jednotlivych oblasti jsou pomérné dobfe odd€lené (vyjma oblast PleSovice, jez splyva
s plochami oblasti Blanice), coZ odpovidd vyznamnému podilu variability v druhovych datech
(15,80 %), kterou vysvétluji. Stejné tak jsou zteteln€ oddélené plochy podle typu substratu, ktery
je pokryva.

Vzhledem knizkému procentu variability vysvétlené dobou od vzniku néplavu

nepiekvapi, Ze série snimkll vytvaieji ktivky, jejichZ prabéh neni jednosmérny.

T
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1 Potésil
Halamky 2 c/‘ Plesovice
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| Haldmky 1 Haldmky 3 )
0 e
o e
. Hrad Hus N
N
I‘I‘«.
Blanicky mlyn \\'L
- — + —
-—
I L

-1 6

Obr. 7 Vystup ordinacni analyzy (DCA) vegetacnich snimkit. V prostoru 1. a 2. ordinacni osy jsou zobrazeny
série snimkii z jednotlivych ploch. Snimky porizené ve stejné oblasti (viz metodika) maji stejnou barvu, snimky
z téZe trvalé plochy jsou navic oznacené stejnym symbolem a spojeny Sipkami, jeZ ukazujijejich casovou
ndvaznost.
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Funk¢ni skupiny

Obr. 8 ukazuje rozloZeni funk¢nich skupin a charakteristik prostiedi v ordina¢nim
prostoru prvnich dvou os analyzy hlavnich komponent (PCA). Tyto dv€ osy zachycuji 94,4 %
variability ve vysvétlovanych datech. Je zifejmé, Ze zastoupeni vSech funkénich skupin stoupa
s ¢asem, podzimnim snimkovanim i se zastinénim (avSak korelace je slabd). Ve svych nérocich
se od ostatnich funk¢nich skupin odliSuji traviny s jednoletymi bylinami, jejichZ vyskyt neni
pozitivné korelovan s nadmotskou vyskou (u travin je korelace miré zapornd) a Stérkovym

substratem. Korelace s mirou zastinén{ je u nich také nizsi.
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Obr. 8 Vystup ordinacni analyzy (PCA) funkcnich skupin ve snimcich, promitnuty na prvai a druhou
ordinacni osu. Charakteristiky prostiedi jsou zde pasivnimi proménnymi. Pro popis funkcnich skupin viz
metodika oddil 2.3.1

ysledky redundancni analyzy (RDA) se stejné jako vystupy PCA lisi od informaci, které
poskytla CCA (pripadné DCA) druhovych dat. Vlastnosti prostiedi vysvétluji dokonce 60,8 %
celkové variability. Z toho zistin sdim o sob& 18,9 % (celkem 23,7 %; p = 0,002), ¢as 14,5 %
(celkem 20,6 %; p = 0,002), obdobi snimkovani 7,1 % (celkem 13,2%; p = 0,002), nadmotska
vyska 4,6 % (celkem 9,7 %; p = 0,102) a druh substratu pouze 3,3 % (celkem 10,7 %; p =
0,102).
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Oblast, ze které snimek pochdzi sice dokdze vysvétlit 33,1 % variability funkénich
skupin ve snimcich, avSak po odecteni vlivu ostatnich sledovanych vlastnosti prosttedi klesne

tento podil na 7 %. Navic ani vysvétleni této Casti variability neni prikazné na hladiné

vyznamnosti a = 0,05.
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Obr. 9 Vystup ordinacni analyzy (PCA) funkcnich skupin ve snimcich, promitnuty na prvni a druhou
ordinacni osu. Zobrazeny jsou pouze skore vegetacnich snimkiu. Snimky porizené ve stejné oblasti (viz
metodika) maji stejnou barvu, snimky z téZe trvalé plochy jsou navic oznacené stejnym symbolem a spojeny
Sipkami, jeZ ukazujijejich casovou ndvaznost.

Vyvoj vegetace (¢lenéné do funk¢nich skupin) na jednotlivych plochdch ukazuje Obr. 9.
Pfi srovnani s pfedchazejicim je patrné, Ze vyvoj vegetace, pokud jde o funkéni skupiny je
pozitivn¢ korelovan s ¢asem. Na plochich PotesSil a Halamky 3 postupné prevladaji traviny,
u ostatnich se ve vétsi mife uplatnuji vytrvalé byliny. Pro podrobnosti o zastoupeni funk¢nich
skupin ve snimcich viz Piilohu 4.
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3.2. Mikromapa vegetace

Stejné€, jako v ptipad¢ trvalych ploch, také zde zlstavd i po dvou vegetacnich
sezonich naprostd vétSina ndplavu neosidlena. Na podzim 2003 pokryvala vegetace 6,38 %
celkové plochy a o rok pozdé€ji 19,81 %. Soustiedeéna je predevsim na mista s niz8i vrstvou
pisku (viz Obr. 10), na drny pfiplavené povodni a v roce 2004 téZ do blizkosti jiZ existujici

vegetace (viz Ptilohu 9).

100%
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hloubka naplavu [cm]

Obr. 10 Graf zdvislosti celkové pokryvnosti vegetace na hloubce ndplavu. Vynesena jsou data z mikromap
porizenych v zdri 2003 a 2004. Procenta pokryvnosti jsou pocitdana z plochy cdsti ndplavu o udaném rozpéti
hloubek (viz prilohu 8). Rady “bez drnii“ zobrazuji pokryvnost vegetace na ni¥ se nepodilely drny priplavené
povodni (viz prilohu 9). O jejich plochu byla zmenSena i plocha édsti ndplavu.

Na Obr. 10 je patrny velmi té€sny vztah mezi hloubkou ndplavu a pokryvnosti vegetace,
kterd se na ném vyskytuje. Za pozornost stoji i rozdily mezi celkovou pokryvnosti (,,vSe 03
a,,vSe 04%) a pokryvnosti bez drnii, ktery je patrny v rozmezi hloubek ndplavu 31 az 70 cm
(jinde se drny nevyskytuji) v obou letech. Pfispévek vegetace drni se muze v absolutnim
meéftitku zdat nizky, avSak v roce 2003 predstavoval na ¢asti naplavu o hloubce v rozmezi 51 az

70 cm téméf 50 % veskeré vegetace.
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Druhy, které byly zaznamendny na mikromapéch (viz Ptilohu 12), maji, podobné jako
ty na trvalych plochach, jen nizkou pokryvnost. V roce 2003 pouze jediny druh, Alopecurus
pratensis, pokryval vice neZz jedno procento zcelkové plochy — tedy vcetné¢ drnlii (pfesné
2,56 %). Za nim nésledovaly Vicia sp. (0,71 %), Poa spec. div. (0,66 %), Phalaris arundinacea
(0,60 %) a dalsi. O rok pozdéji se potadi druhi zménilo. Nejvétsi plochu (10,46%) zaujimala
Phlaris arundinacea, s velkym odstupem ndsledovand druhy Stellaria graminea (3,58 %),
Tanacetum vulgare (2,98 %), Tripleurospermum inodorum (2,23 %), Conyza canadensis
(1,81 %) a Vicia sp. (1,59 %). Druh Alpoecurus pratensis ustoupil az na 0,2 %. Nékteré druhy
byly na mikromapich zaznamendny pouze piechodné (Persicaria hydropiper, Polygonum
aviculare, Cerastium holosteoides)

Na sledované plose byly na zdklad¢ rozdili v geomorfologii a ve vegetaci rozliSeny
ndsledujici mikrostanoviste:

. nizky naplav (Tanacetum vulgare, Agrostis spec. div., Conyza canadensis, Alopecurus
pratensis, A. aequalis, Epilobium ciliatum, Barbarea stricta, Rumex obtusifolius,

Phalaris arundinacea, Stellaria graminea, Taraxacum sec. ruderalia aj.)

v

. dmy (Vicia sp., Sanguisorba officinalis, Elytrigia repens, Alopecurus pratensis,

Phalaris arundinacea, Stellaria graminea)

. jiz existujici vegetace nebo jeji blizké okoli (Conyza canadensis, Rumex acetosa,

Ranunculus repens, Betula sp., Pinus sylvestris, Salix spec. div.)
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4. Diskuze

Predem je tfeba fici, Ze vysledky zaloZené na pozorovani v pritbéhu dvou sezén a navic
v pomérné malé oblasti mohou pouze naznacit, jaké faktory hraji pfi sukcesi na naplavech roli.
Jejich vysledky lze zobeciiovat a za hranice jiznich Cech extrapolovat jen s nejvétsi opatrnosti.

Vegetace a jeji sukcese na ndplavech vzniklych na nasem tzemi po povodni v srpnu
2002 ma své zvlastnosti oproti ndplavim podhorskych fek i jinym subtratim. Predné je to, jiz
vivodu zminénd, absence kaZzdorocnich zdplav, béznych v podhorskych oblastech se
zachovalou Sté€rkovou nivou, které by odkryvaly stdle nové plochy holého substritu a vyznamné
tak omezovaly jedince jiZ uchycené, at uz destrukci nadzemnich ¢asti nebo jejich pohibenim
pod vrstvou substratu (JENIK 1955, ELLENBERG 1996). Nemén¢é vyznamna je skuteCnost, Ze se
pod ndplavem, jehoZz teplotni a vodni reZim neni pfili§ piiznivy (MILES et WALTON 1993),
vétSinou naléza vrstva nivnich hlin, jejiZz vlastnosti jsou mnohem pithodnéjsi (JANOUSKOVA
2001). Tato vrstva je pro velkou vétSinu druhti, véetné semenackl dievin, potencidlné dostupna
(KUTSCHERA et SOBOTIK 1992; M. Smilauerovd, dstni sdéleni). Z vySe uvedeného vyplyva, ze
nejvetsim problémem, s nimZ se musi rostliny na sledovanych niplavech vyrovnat, je uspésné
vykli¢eni a dosazeni urovné povodnovych hlin svymi kofeny. Toto bude pravdépodobné hrat
vyznamnou roli zejména v budoucnu pii odliSovani pribehu sukcese i vysledné vegetace
ndplavt od jinak do jisté miry podobnych substrtii jako jsou napiiklad hnédouhelné vysypky
(PRACH 1987) a piskovny (KOCAR 1997).

4.1. Trvalé plochy

Druhové slozeni

Spektrum druhti, zaznamenanych na nédplavech, ptiblizné¢ odpovida zjisténim BLAZKOVE
(2003) z naplavi feky Berounky, vzniklych rovnéz vlivem povodni v roce 2002.. Vzhledem
k tomu, Ze v mé zdjmové oblasti tvoii vétSinu plochy udoli tokli lesy nebo travinné porosty,
neuplatiiuji se zde v takové mite kulturni plodiny a polni plevele.

Népadny rozdil je vSak v ploSe, kterou vegetace na ndplavech pokryvala. Na trvalych
plochich zaloZenych pro potieby této prace zaCala dosahovat vegetace udavanych 20% teprve
béhem roku 2004. Divodem by snad mohla byt nizsi vysSka berounskych ndplavl, kterd
umoznila rostlinim uchycenym na jes§té¢ vlhkém pisku proniknout svymi kotfeny pod nédplav do

Z provedenych ordina¢nich analyz vyplyvd, Ze vyznamny vliv na druhové sloZeni

vegetace na hlubokych ndplavech maji druh substriatu (pisek nebo S§térk), nadmoiskd vyska
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a zastinéni. Tyto tfi proménné dohromady vysvétluji vice neZ 25 % celkové variability, navic
velmi prikazné. Jejich vyznam spociva pravdépodobné v tom, Ze maji velky vliv na pfiznivost,
nebo naopak nehostinnost naplavi. Zastinéni ovliviiuje vysychani a ptehiivani povrch. Tyto jevy
vyznamné zasahuji do schopnosti rostlin ndplav kolonizovat (MILES et WALTON 1993).
Nadmotskd vySka pfiblizné odrazi srdzkovy i teplotni gradient (MORAVEC 1994), tedy jinym
zplisobem opét puisobi na vysychéni a prehiivani ndplavu, a navic ovliviiuje i nabidku druht,
které jsou k dispozici. Tim ovSem dochazi k podcenéni vlivu mistnich zdroji diaspor (lokdlni
species pool), ktery byl testovan oddélené (viz metodika). Jedna se predevs$im o oblast Blanice,

Vv s

kde se vyskytuji druhy vyssich poloh, napiiklad Silene dioica. Stérk lze na rozdil od pisku
celkova pokryvnost) diky jeho prostorové rozriznénosti. V mezerich mezi kameny se drZi
vlhkost, pfi jarnich povodnich ¢i pfi deStich se do nich splavuje jemny materidl a semena.
Vytvéreji se tak pfiznivd mista, safe sites, pro kliceni fady druhti (GLENN-LEWIN 1992). Navic
jsou zde semendcky vice chranéné pied disturbancemi.

Toto ovSem odporuje zjisténim J. Koppové, kterd ve své diplomové praci (KOPPOVA
souvisld vegetace. Jeji pozorovani a experimenty se vSak tykaly pfedev§im ndplavl, jejichz
hloubka se pohybovala vrozmezi od nuly do dvaceti centimetri a znacnou roli pfi jejich
osidlovani hrédlo proristani, které je v jemné&jSim substratu snazsi. S tim téZ souvisi uddvany
casty vyskyt geofytl (Ficaria bulbifera, Anemone nemorosa a Gagea sp.), ktery na jihoCeskych
ndplavech nebyl zaznamenan.

Jesté vyznamnéjS$im neZ ostatni vlastnosti prostfedi se ukdzal vliv jednotlivych oblasti,
které spolecné vysvétlily 15,80 % celkové variability. Tyto proménné by mély pfedevsim nést
informaci o lokdlnich podminkéch jakymi jsou na prvnim misté species pool oblasti, déle pak
mistni klimatické podminky a dal$i charakteristiky, které nebyly samostatné¢ sledovény,
napiiklad skutecnost, Ze se na ploSe Spalenec hojné vyskytuje opad z okolnich vrb a olsi.

Za pozornost jisté stoji nizké procento variability, které vysvétluje stafi néplavu
(pocitano v mesicich od povodné€). Na tomto substratu jsou ziejmée dva roky piili§ kratka doba
na to, aby se projevily sukcesni zmény (viz Obr. 7). Soucasnou vegetaci tak tvoii do jisté miry
ndhodna agregace jedincii, kterym se podafilo na tu kterou plochu proniknout a alespon doc¢asné

piezit. To je v souladu s tvrzenim o roli ndhody v sukcesi v praci MILES et WALTON (1993) aj.
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Funk¢ni skupiny

Presto, Ze v fad¢ sukcesnich sérii ve stfedni Evropé, napt. PRACH (1987), (KOCAR 1997),
tvoii pionyrskou vegetaci vyhradné nebo alespoil pfevazné jednoleté druhy, na sledovanych
plochéch se od poc€atku vyrazn€ uplatiiovaly druhy vytrvalé a €asto i dfeviny (viz Piihohu 3).

Z vysledki ordina¢nich analyz vyplyva, Ze struktura vegetace, nahliZend podle funkénich
skupin, zavisi na jinych faktorech, nez jeji druhové slozeni. Statisticky vyznamny avSak zna¢né
slaby vliv byl prokdzan u zastinéni, doby od vzniku naplavu a u obdobi snimkovani. Zvysujici se
zastin, veétsi stafi ndplavu i podzimni snimkovéni pozitivn€ pozitivné, avSak slabé, korelovaly
s nartstem vSech funk¢nich skupin. Divodem je ziejmé vetsi ptiznivost stinnéjsich stanovist’ na
ndplavech pro rust vétSiny rostlin nehled€ na jejich vlastnosti. VIiv ¢asu a doby snimkovani je
logicky, pokryvnost vegetace se s casem zvysuje at’ uz absolutné nebo v rdmci jedné sezony.
Pozitivni vliv nadmotské vysky byl velmi slaby (navic statisticky nepritkazny) pravdépodobné
proto, Ze v rdmci funkéni skupiny byly né€které druhy vyskytujici se v niZSich polohach (napft.
Artemisia vulgaris) nahrazeny vySe druhy jinymi (napt. Silene dioica), zastoupeni funkéni
skupiny jako celku se v§ak nezménilo. Podobné tomu bylo zfejme i v piipad¢ vlivu substratu.

Zanedbatelnd variabilita v datech funkénich skupin, kterou vysvétluji oblasti, je
pochopitelna. O vlivu mistniho species pool 1ze vazné pochybovat, protoze v zdjmovém tizemi
neovlivituje zastoupeni funk&nich skupin (v okoli trvalych ploch se vyskytovalo vZdy né€kolik
druhti od kazdé), a tak tyto promeénné popisuji spiSe ty vlastnosti prostiedi, které nebyly
zahmuty do analyz, jako geologické sloZzeni podloZzi, vySka nad vodni hladinou, vliv

mikroklimatu apod. (MORAVEC 1994).
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4.2. Mikromapy vegetace

Vysledky vyhodnoceni mikromap vegetace doplituji informace ziskané studiem trvalych
ploch zejména o vliv hloubky néplavu na vegetaci a o jeji prostorovou strukturu.

Vliv hloubky naplavu na plochu, jeZ vegetace pokryva, je zietelny (viz Obr. 10). Nejde
vSak jen o vlastni mocnost substratu, ale i o vySku povrchu nad hladinou spodni vody (coZ spolu
nemusi vZdy souviset). To se ukdzalo v ¢ervnu 2004, kdy se nejnizs§i ¢ast ndplavu nachédzela
stile pod hladinou mélké tiné (viz Prilohu 8). V jejim okoli, kde byl pisek stale jest¢ vlhky, se
vyskytovalo velké mnozstvi mladych rostlin druht Tanacetum vulgare, Conyza canadensis
a Epilobium ciliatum.

Problémem zavislosti pokryvnosti vegetace na hloubce substritu se ve své diplomové
praci zabyvala i J. Koppova (KoppovA 2001), ktera sledovala sukcesi vegetace v niveé Orlice po
povodni vroce 1997 a provadela téZz experimenty s prevrstvovanim lucni vegetace piskem.
I podle jejich vysledkd, které se vsak tykaji ndplavii vysokych maximdlné 20 cm, je mnozZstvi
vegetace na niplavu tzce spjato s jeho hloubkou.

Mikromapy déle ukdzaly, Ze vyznamnou roli v osidlovani zejména hlubokych naplavi
hraji hroudy bahna a drny pfinesené povodni, vytvaiejici ostrivky piiznivejSich podminek pro
kliceni a rGst neZ okolni pisek, vedle vyznamné regenerace a rozrlstdni druhli v drnech
obsazenych. Vyznamny je také vyskyt plazivych a poléhavych rostlin (Vicia sp., Stellaria
graminea aj.), které zachycuji semena a poskytuji jim lep$i podminky pro klicenf (stin a v&tsi
vlhkost) — tzv. nursery plants (GLENN-LEWIN 1992).

Substratem i lokalizaci se sledovand plocha cCastecn¢ podobad piskovndm Tiebonské
panve. Urcitd podobnost vegetace, zvlasté s pocateCnimi stadii suché fady (KOCAR 1997),
skutecné existuje. Napiiklad jednim z velmi pocetnych druhii na mikromapach je Conyza
canadensis (viz Ptilohy 10 a 12), tedy jednolety druh, které jsou pro pocétek suché fady typické.
Stejné tak se jiz od pocatku vyskytuji semendcky dfevin. Na rozdil od piskoven je celkova
pokryvnost vegetace vyssi a siln€ se uplatiuji i vytrvalé druhy. To mlze byt zplisobeno vyse
zminénou piitomnosti nivnich hlin pod néplavem. Rostliny, kterym se podaii do této hloubky
proniknout, maji snaz$i pfistup k vod€é i minerdlnim latkdm, coZ jim umoZziiuje investovat vice
energie do velikosti téla i do poctu semen (BEGON et al. 1990), kterd mohou pfispét k osidleni
dalsich casti naplavu. Urcitou roli jist€ hraje i kaZzdoro¢ni zvySeni hladiny spodni vody (aZ nad

urovei terénu) souvisejici s jarnimi zaplavami v nivé LuZnice.
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5. Zavér

Vegetace naplavl vzniklych po povodni v srpnu 2004 na jihoceskych fekach je druhove
pestrd, avsak dosahuje zatim jen pomérné malé pokryvnosti. Od pocatku se vedle sebe objevuji
druhy jednoleté, vytrvalé i semenacky dievin.

Vyznamnymi faktory, ovlivilujici vegetaci a jeji sukcesi jsou hloubka niplavu, druh
substratu (pisek nebo Stérk), mira jeho zastinéni, pfitomnost organického materidlu nebo drni
s vegetaci a také lokalni vlivy (mikroklima, species pool apod.). Na dalsi vyvoj ma pozitivni vliv

i samotnd vegetace. Jedn4 se zde tedy pievazné o usnadiiujici (facilitation) formu sukcese.

Obr. 11 Horni Blanice (zdri 2003)
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Priloha 1: Lokalizace trvalych ploch
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Priloha 2. Fotografie trvalych ploch (zaii 2003)
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Priloha 3. Fytocenologické snimky

Pokryvnost vegetace je vyjadiena v %, symboly ,,+“ a ,,r** jsou uZity podle obvyklym
zptisobem.

Halamky 1

: Dvory nad Luznici - Haldmky; vychodni €ast velkého néplavu
lokalita: zapadné od Luznice
nadmorska vyska: 455 m.n.m.
substrat: pisek
zastinéni: 0 - plocha neni viibec stinéna

13.6.2003 2.9.2003 10.6.2004 6.9.2004

Centaurea jacea + 1 2 2
Angelica sylvestris 0 0 r +
Conyza canadensis 0 0 + 1
Echinochloa crus galli 0 r + +
Equisetum arvense r r + +
Glyceria declinata r r r +
Phalaris arundinacea 0 0 0 r
Phleum pratense 0 0 0 +
Pinus sylvestris juv. 0 0 0 r
Rumex acetosa 0 0 0 r
Stellaria alsine r r + 1
Vicia craca r r + +
celkova pokryvnost 0,5 1 4 6

Halamky 2
lokalita: Dvory nad Luznici - Haldmky; stfedni ¢&st velkého néplavu
okalita: zapadné od Luznice
nadmorska vyska: 455 m.n.m.
substrat: pisek
zastinéni: 0 - plocha neni vibec stinéna

13.6.2003 2.9.2003 10.6.2004 6.9.2004
Conyza canadensis 0 0 r 0
Persicaria hydropiper 0 0 r 0
Phleum pratense 0 0 0 r
Tanacetum vulgare r + 0 0

celkova pokryvnost <0,1 0,3 <0,1 <0,1



Halamky 3
Dvory nad Luznici - Halamky; zapadni ¢ast velkého naplavu

lokalita: zapadné od Luznice
nadmorska vyska: 455 m.n.m.
substrat: pisek

zastinéni: 0 - plocha neni viibec stinéna

13.6.2003 2.9.2003 10.6.2004 6.9.2004

Barbarea stricta 1 + + 1
Betula sp. juv. 0 0 0 r
Conyza canadensis 0 r r +
Elytrigia repens 0 r 0 0
Epilobium ciliatum 0 0 0 +
Galeopsis sp. r r + +
Chenopdium album agg. 0 r r +
Phalaris arundinacea 0 + 1 2
Phleum pratense + r 1 1
Poa compressa + r + 0
Poa palustris + r + 1
Poa trivialis r + 1 1
Ranunculus repens 0 r 0 0
Rorippa palustris + + 0 0
Stellaria alsine + + + +
Tanacetum vulgare 0 0 r +
Taraxacum sec. ruderalia + + 0 0
Vicia sp. 0 r 0 0
celkové pokryvnost 2 1 3 6

Druhy zaznamenané mimo trvalou plochu 13.6.2003: Conyza canadensis, Rumex
obtusifolius

Halamky 4
lokalita: Dvory nad Luznici - Halémkyv; menél’ !néplav pti bfehu LuZnice
: severné od silnice
nadmorska vyska: 455 m.n.m.
substrat: pisek
zastinéni: 1 - plocha je ast dne stinéna okolnimi porosty vrb
13.6.2003  2.9.2003 - -
Barbarea stricta + +
Galeopsis sp. + 5
Galium aparine 1 0 .
- plocha znic¢ena
Vicia sp. + +
Melilotus sp. 0 1
Oenothera sp. r 1
celkova pokryvnost 2 7 - -

Druhy zaznamenané mimo trvalou plochu 13.6.2003: Poa palustris



Potésil 1
Lomnice nad Luznici - Luznice; pod zapadni hrazi Potésila,

lokalita: asi 50 m od severni hranice PP Slepiéi vréek
nadmorska vyska: 420 m.n.m.
substrat: pisek
zastinéni: 1 - plocha je zastinéna stromy na hrazi pouze mensi ¢ast dne
3.6.2003  2.9.2003 - -

Echinochloa crus-galli r r .

. plocha znic¢ena
Vicia sp. r 0
celkova pokryvnost <0,1 <0,1 - -

Druhy zaznamenané mimo trvalou plochu 3.6.2003: Fallopia convolvulus, Gallium
aparine, Stellaria media, Veronica officinalis a Viola arvense
Druhy zaznamenané mimo trvalou plochu 2.9.2003: Chenopodium polyspermum

Potésil 2
. Lomnice nad Luznici - Luznice; pod zapadni hrazi Potésila,

lokalita: pFiblizn& 15m SZ od plochy Pot&sil 1

nadmorska vyska: 420 m.n.m.

substrat: pisek

zastinéni: 1 - plocha je zastinéna stromy na hrazi pouze mensi ¢ast dne
3.6.2003  2.9.2003 - -

Echinochloa crus-galli 0 r .

plocha zni¢ena
Poa sp. 0 r
celkova pokryvnost 0 <0,1 - -

Druhy zaznamenané mimo trvalou plochu 3.6.2003: Allopecurus aegualis,
Tripleurospermum inodorum, Pinus sylvestris a Poa palustris

Druhy zaznamenané mimo trvalou plochu 2.9.2003: Allopecurus aegualis, Galium
palustre, Tripleurospermum inodorum a Poa palustris



Potésil 3
Lomnice nad Luznici - Luznice; na pravém biehu Luznice

lokalita: zapadné od PP Slepici vréek
nadmorska vyska: 420 m.n.m.
substrat: pisek
. 2 - plocha je zastinénda stromy na bfehu feky a borem v PP
zastinéni:

Slepici vrSek po vétsinu dne

3.6.2003 2.9.2003 10.6.2004 6.9.2004

Alopecurus aequalis + 0 0 0
Anthoxanthum odoratum + 0 0 0
Arabidopsis thaliana r 0 0 0
Artemisia vulgaris r 2 1 2
Barbarea stricta r r + 0
Barbarea vulgaris r 0 0 0
Capsella bursa-pastoris + r r 0
Carex hirta 0 r 1 2
Deschampsia cespitosa 0 0 + +
Echinochloa crus-galli 0 + 0 0
Elytrigia repens 0 0 1 2
Erodium cicutarium + + 0 0
Festuca rubra 0 0 0 +
Galeopsis sp. r r + +
Galium aparine + 0 0 0
Chenopodium album agg. 0 r 0 0
Lepidium campestre 0 0 + 0
Lolium perene 0 + + +
Myosoton aquaticum 0 0 + 0
Persicaria hydropiper + + 0 0
Persicaria lapathifolia + r 0 0
Phalaris arundinacea 0 2 5 7
Pinus sylvestris juv. 0 0 r 0
Plantago lanceolata 0 + r 0
Poa annua + r + 0
Poa trivialis + + + 1
Quercus robur juv. 0 0 r r
Robinia pseudoacacia juv. 0 r r r
Rorippa palustris 0 + 0 0
Rumex acetosella 1 5 5 5
Scleranthus annuus + + 0 0
Secale cereale + 0 0 0
Stellaria graminea 0 + + 0
Stellaria holostea + 0 0 0
Stellaria media + 0 0 0
Stellaria nemorum + 1 0 0
Thlaspi arvense r 0 0 0
Tripleurospermum inodorum + + + +
Triticum aestivum 1 0 0 0
Viola arvense + + r r
Viola tricolor r r r r
celkova pokryvnost 6 12 15 18



PlesSovice 1
Zlata Koruna - PleSovice; naplav za ostrlivkem zapadné

lokalita: od vesnice, 7m od okraje vrbiny

nadmorska vyska: 440 m.n.m.

substrat: Stérk s piskem

zastinéni: 2 - plocha je vétSinu dne stinéna vrbinami a svahy udoli

26.5.2003 28.8.2003 - -
Acer platanoides juv.
Alliaria petiolata
Alnus incana juv.
Barbarea vulgaris
Conyza canadensis
Cirsium sp.
Fallopia convolvulus
Ficaria verna
Galeopsis pubescens
Galium aparine
Chenopdium album agg.
Chenopodium polyspermum
Medicago sp.
Myosotis palustris agg.
Persicaria hydropiper
Persicaria maculoca
Poa annua
Polygonum aviculare agg.
Rubus sp.
Rumex obtusifolius
Salix sp.
Stellaria nemorum
Tanacetum vulgare
Thlaspi arvense
Trifolium repens
Urtica dioica
Vicia sp.
Viola arvense

plocha zni¢ena
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PlesSovice 2
Zlata Koruna - PleSovice; naplav za ostrivkem zapadné od

lokalita: vesnice, 5 m za pfedchozi

nadmorska vyska: 440 m.n.m.

substrat: Stérk s piskem

zastinéni: 1 - plocha je zastinéna jen ¢ast dne diky svahim nad udolim

26.5.2003 28.8.2003 17.6.2004 7.9.2004
Agrostis capilaris 0
Alliaria petiolata
Alopecurus aequalis
Artemisia vulgaris
Barbarea vulgaris
Bidens frondosa
Cardamine amara
Cerastium sp.
Conyza canadensis
Dactylis glomerata
Echinochloa crus-galli
Epilobium ciliatum
Fallopia convolvulus
Ficaria verna
Galeopsis sp.
Holcus lanatus
Chenopdium album agg.
Chenopodium polyspermum
Lolium perenne
Myosotis palustris agg.
Myosotom aquaticus
Persicaria hydropiper
Persicaria maculoca
Phalaris arundinacea
Pinus sylvestris juv.
Poa annua
Poa nemoralis
Poa palustris
Poa trivialis
Polygonum aviculare agg.
Robinia preudoacacia
Roegneria canina
Rorippa palustris
Salix caprea juv.
Scrophularia nodosa
Silene dioica
Solanum lycopersicum
Sorbus aucuparia
Spergularia rubra
Stachys sylvatica juv.
Stellaria media
Stellaria nemorum
Tanacetum vulgare
Thlaspi arvense
Trifolium pratense
Tripleurospermum inodorum
Urtica dioica
Viola arvense
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Divéi kamen
Holubov - Tfisov; naplav mezi Vitavou a dvéma tdnkami na

lokalita: levém biehu, 6 m po proudu od Usti Kfemzského p.

nadmorska vyska: 420 m.n.m.

substrat: pisek

zastinéni: 2 - plocha je vétSinu dne stinéna svahy udoli
26.5.2003 - - -

Capsella bursa-pastoris +

Cerastium holosteoides
Fallopia convolvulus
Galeopsis sp.

Galium aparine
Chenopdium album agg.
Chenopdium glaucum
Matricaria recutita

Pinus sylvestris
Plantago lanceolata

Poa annua

Poa trivialis

Robinia pseudoacacia juv.
Secale cereale

Stellaria media

Stellaria nemorum
Thlaspi arvense
Trifolium repens

Urtica dioica

Veronica arvensis

Vicia sp.

plocha zni¢ena

W= + = = = 4+ 4+ = = 4+ 4+ = = + + + + =~ = +

celkové pokryvnost

Druhy zaznamenané mimo trvalou plochu 28.5.2003: Persicaria maculosa,
Polygonum aviculare agg. a Viola sp.



U potrubi
Holubov - Ttisovsky Hamr; pfi pravém brehu Kfemzského p.

lokalita: v meandru u potrubi vodni elektrarny

nadmorska vyska: 450 m.n.m.

substrat: hruby Stérk

zastinéni: 3 - plocha je prakticky stale stinéna svahy udoli a lesem
- 27.8.2003 - -

Aegopodium podagraria

Alliaria petiolata

Anthriscus sylvestris
Artemisia vulgaris
Cardamine amara
Cerastium holosteoides
Echinochloa crus-galli
Ephilobium sp.
Galeopsis pubescens
Galinsoga parviflora
Geum urbanum
Chelidonium majus
Chenopodium polyspermum
Impatiens noli-tangere
Impatiens parviflora
Myosotis palustris agg.
Persicaria hydropiper
Plantago lanceolata
Plantago major

Poa trivialis
Rananculus repens
Rumex obtusifolius
Scrophularia nodosa
Solanum lycopersicum
Stellaria media
Stellaria nemorum

plocha zni¢ena
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Urtica dioica 10
Viola arvense r
celkova pokryvnost - 30 - -



Holubov 1

Holubov; néplav na levém bfehu Holubovského potoka asi

lokalita: 200m od usti do Kiemzského potoka
nadmorska vyska: 470 m.n.m.
substrat: Stérk
zastinéni: 2

26.5.2003 28.8.2003 10.6.2004 7.9.2004
Aegopodium podagraria +

Agrostis capilaria
Achillea millefolium
Alchemilla sp.
Anthriscus sylvestris
Arabidopsis thaliana
Artemisia vulgaris
Barbarea stricta
Campanulla patula
Capsella bursa-pastoris
Cerastium holosteoides
Conyza canadensis
Cirsium oleraceum
Dactylis glomerata
Elytrigia repens
Epilobium ciliatum
Festuca rubra

Ficaria verna

Galium aparine

Geum urbanum

Holcus lanatus
Hypochaeris radicata
Chenopodium polyspermum
Impatiens parviflora
Juncus sp.

Lamium maculatum
Lolium perenne
Medicago lupulina
Moehringia trinervia
Myosotom aquaticus
Persicaria maculoca
Pinus sylvestris juv.
Plantago lanceolata
Plantago major

Poa annua

Polygonum aviculare agg.
Pulmonaria sp.
Ranunculus repens
Rumex acetosa

Rumex obtusifolius
Salix juv.

Silene nutans

Stellaria graminea
Symphytum officinale
Taraxacum sec. ruderalia
Trifolium pratense
Trifolium repens
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Tripleurospermum inodorum r r r 0
Urtica dioica r r r r
Verbascum thaspus 0 + 1 1
Veronica arvensis r r + 0
Veronica beccabunga 0 r 0 0
Vicia cracca r r r +
Viola arvense 0 r 0 0
celkova pokryvnost 1 4 5 15

Holubov 2
lokalita: Holubov; naplav na levém bfehu Holubovského potoka asi
: 10m nad plochou Holubov 1
nadmorska vyska: 470 m.n.m.
substrat: Stérk
zastinéni: 2 - plocha vétSinu dne stinéna
26.5.2003 28.8.2003 10.6.2004 7.9.2004
Aegopodium podagraria r

Agrostis capilaris
Achillea millefolium
Alchemilla sp.

Alnus incana juv.
Anthriscus sylvestris
Arabidopsis thaliana
Artemisia vulgaris
Betula pendula
Campanulla patula
Capsella bursa-pastoris
Cardamine pratensis
Cerastium holosteoides
Clinopodium vulgare
Conyza canadensis
Crepis paludosa
Digitalis purpurea
Elytrigia repens
Epilobium ciliatum
Epilobium sp.

Fallopia convolvulus
Ficaria verna

Galium aparine
Galium palustre
Galium pumilum
Galium uliginosum
Geranium robertianum
Geum urbanum
Holcus lanatus
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Chenopodium album agg.

Chenopodium polyspermum

Impatiens parviflora
Juncus buffonius
Lamium purpureum
Moehringia trinervia
Myosotis palustris agg.
Myosotom aquaticus
Pinus sylvestris juv.
Plantago lanceolata
Plantago major

Poa annua

Poa trivialis

Polygonum aviculare agg.

Pulmonaria sp.
Ranunculus repens
Rumex acetosa
Rumex obtusifolius
Solidago gigantea
Sonchus oleraceus
Spergularia rubra
Stellaria graminea
Symphytum officinale
Taraxacum sec. ruderalia
Trifolium campestre
Trifolium pratense
Trifolium repens
Urtica dioica
Verbascum thaspus
Veronica arvensis
Vicia hirsuta

Viola arvense
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Blanice - Spalenec
Zbytiny - Zel. zast. Spalenec; na levém brehu

lokalita: Blanice asi 100m po proudu do silniéniho mostu
nadmorska vyska: 780 m.n.m.
substrat: hruby Stérk
zastinéni: 3 - ploucha je témér stéle stl’nvej:na okolnim
porostem vrb a olSi

1.6.2003 1.9.2003 16.6.2004 9.9.2004
Aegopodium podagraria 0 r +
Alchemilla sp. +
Alnus incana juv. +
Alopecurus pratensis +
Angelica sylvestris +
Betula pubescens agg. +
Cardamine amara r
Cardaminopsis halleri 10
Cirsium sp.
Dactylis glomerata

Epilobium ciliatum
Epilobium colinum
Galeopsis sp.

Galium aparine
Galium palustre
Galium uliginosum
Chrysosplenium alternifolium
Impatiens noli-tangere
Impatiens parviflora
Lathyrus sylvestris
Moehringia trinervia
Myosotis palustris agg.
Myosoton aquaticum
Phalaris arundinacea
Pinus sylvestris juv.
Plantago major

Poa nemoralis

Poa trivialis
Ranunculus repens
Rubus idaeus

Rumex acetosa

Salix caprea juv.

Salix pentandra juv.
Sorbus aucuparia juv.
Stachys sylvatica
Stellaria graminea
Stellaria nemorum
Taraxacum sec. ruderalia
Trifolium repens
Urtica dioica

Veronica chamaedrys
Veronica officinalis
Vicia cracca

Viola tricolor
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Blanicky mlyn
Zbytiny - BlaZejovice; pfi pravém biehu Blanice pfiblizné 10m

lokalita: po proudu od starého jezu JZ od osady Blanicky mlyn
nadmorska vyska: 750 m.n.m.

substrat: hruby Stérk

zastinéni: 2 - plocha je vétSinu dne stinéna svahy udoli

1.6.2003 1.9.2003 16.6.2004 9.9.2004
Acer platanoides juv.
Anemone nemorosa
Anthriscus sylvestris
Epilobium ciliatum
Galeopsis sp.
Galium aparine
Galium molugo
Impatiens noli-tangere
Lamium maculatum
Moehringia trinervia
Myosotis palustris agg.
Persicaria hydropiper
Phalaris arundinacea
Pinus sylvestris juv.
Plantago major
Rubus idaeus
Rumex obtusifolius
Salix caprea
Scophularia nodosa
Silene dioica
Stachys sylvatica
Stellaria alsine
Stellaria graminea
Taraxacum sec. ruderalia
Trifolium repens
Urtica dioica
Veronica chamaedrys
Veronica officinalis
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hrad Hus
Volary - Cudrovice; levy bieh Blanice u Usti lesni cesty 300 m

lokalita: po proudu od lavky ke zficening hradu Hus
nadmorska vyska: 710 m.n.m.
substrat: hruby Stérk
zastinéni: 2 - plocha je vétSinu dne stinéna svahy Gdoli
1.6.2003 1.9.2003 16.6.2004 9.9.2004
Abies alba juv. 0 0 r r
Acer pseudoplatanus r r 0 0
Aegopodium podagraria 0 0 0 r
Agrostis capilaris 0 0 0 +
Alchemilla sp. 0 r 0 +
Allopecurus aequalis r r 0 0
Anemone nemorosa 0 0 r r
Anthriscus sylvestris 0 0 0 +
Betula pubescens juv. 0 0 r 1
Campanulla patula 0 0 0 +
Cardamine amara r r 0 0
Cirsium sp. 0 r 0 r
Dactylis glomerata 0 0 0 +
Deschampsia cespitosa 0 0 0 r
Epilobium ciliatum juv. 0 r r 2
Filipendula ulmaria juv. 0 0 0 r
Galeopsis sp. r 0 0 r
Galium aparine r 0 r 0
Galium mollugo 0 r r +
Galium palustre 0 r r +
Geranium robertianum 0 0 0 +
Gliceria declinata 0 0 + r
Heracleum spondylium 0 0 0 r
Holcus lanatus r r r +
Chrysosplenium alternifolium r r 0 r
Impatiens noli-tangere r r r +
Luzula luzuloides 0 0 0 r
Melica nutans 0 0 0 r
Moehringia trinervia r + r +
Myosotis palustris 0 r 0 r
Persicaria hydropiper 0 0 r 0
Phalaris arundinacea 0 0 0 r
Pinus sylvestris juv. 0 0 r 1
Ranunculus repens juv. 0 0 0 r
Rubus idaeus juv. 0 r r +
Rumex acetosa 0 0 r 0
Rumex obtusifolius 0 r 0 r
Salix caprea juv. 0 0 + +
Scrophularia nodosa 0 r r +
Silene dioica 0 r 0 +
Stachys sylvatica 0 r 0 +
Stellaria alsine 0 0 r 1
Stellaria nemorum r 0 0 0
Taraxacum sec. ruderalia 0 + + +
Trifolium pratense 0 0 0 +
Trifolium repens 0 r 0 +
Tussilago farfara 0 0 0 r
Urtica dioica 0 + r +
Veronica chamaedrys 0 r 0 r
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Priloha 4. Zastoupeni funkénich skupin na jednotlivych trvalych plochach

Zobrazeny jsou grafy pouze z téch trvalych ploch, z nichz existuje kompletni fada zdznamu a na
na nichZ celkova pokryvnost vegetace dosdhla 5%.

Drev — dfeviny, N2 — dusik fixujici rostl., gram — traviny, 1 rok — jednoleté b., trval — vytrvalé
grafy nemaji stejné meéfitko!

Halamky 1

8%
7% -
6%
5% -
4% -
3% -
2% -
1%
0%

O N2
O gram

m 1 rok
o trval

pokryvnost vegetace

[éto03 podzim03 léto04 podzim04

doba snimkovani

Haldamky 3

10%
9%

8%
7% | drev

6% ON2

5% O gram

4% m 1 rok
3% ¢ o trval
2%

1%
0%

pokryvnost vegetace

[éto03 podzim03 Iéto04 podzim04

doba snimkovani




Potésil 3

2%
0%

|éto03

25%
8 20%
3 d
1) W drev
Q 15%
> O gram
7]
g 10% m 1 rok
E‘ @ trval
¥4
g 5%
0%
Iéto03 podzim03 léto04 podzim04
doba snimkovani
Plesovice 2
16%
14%
8
8 12%
% 10% W drev
> o N2
% 8%
e 6% O gram
E‘ | 1 rok
X 4%
8. @ trval

podzim03 Iéto04 podzim04

doba snimkovani




Holubov 1

25%
8 20%
s | drev
Q
§’ 15% ON2
= O gram
é 10% | 1 rok
*é . o trval
S 5%

0%
1éto03 podzim03 Iéto04 podzim04
doba snimkovani
Holubov 2

25%
8 20%
S | drev
Q
§’ 15% oON2
= 0 gram
g 10% m 1 rok
*é . @ trval
S 5%

0%

1éto03 podzim03 léto04 podzim04

doba snimkovani




Spalenec

16to03

podzim03 |éto04

doba snimovani

podzim04

35%

30%
8
% 25% W drev
(=]
S 20% O N2
= 0O gram
o 15%
g m 1rok
% 10% o trval
& 5%

0%

|éto03 podzim03 Iéto04 podzim04
doba snimkovani
Blanicky mlyn

20%
[}]
[$]
©
® 15% W drev
o
> oN2
§ 10% m 1 rok
E‘ o trval
S 5%
o

0%




pokryvnost vegetace

18%
16%
14%
12%
10%
8%
6%
4%
2%
0%

|éto03

hrad Hus

podzim03 |éto04

doba snimkovani

podzim04

W drev
0 N2

0O gram
| 1rok
o trval




Piiloha 5. Seznam druhii zaznamenanych na trvalych plochach a prehled
zkratek uzitych v ordina¢nich analyzach

XXXX - druh se vysytuje pouze ve vegetacnich snimcich, které nebyly zatazeny do ordina¢nich analyz.

Abies alba juv. AbiAlb | Galium palustre | GalPal Rubus sp. XXXX
Acer platanoides juv. AcePla Galium pumilum GalPum Rumex acetosa RumAsa
Acer pseudoplatanus juv. | AcePse Galium uliginosum GalUli Rumex acetosella RumAla
Aegopodium podagraria | AegPod Geranium robertianum GerRob Rumex obtusifolius RumObt
Agrostis capilaris AgrCap Geum urbanum GeuUrb Salix capreajuv.

Achillea millefolium AchMil Gliceria declinata GlyDec Salix pentandra juv. SalSpp
Alchemilla sp. AlcMil Heracleum spondylium HerSpo Salix sp. juv.

Alliaria petiolata AllPet Holcus lanatus HolLan Scleranthus annuus SclAnn
Alnus incana juv. Alninc Hypochaeris radicata HypRad Scrophularia nodosa ScrNod
Alopecurus aequalis AloAeq Chelidonium majus XXXX Secale cereale SecCer
Alopecurus pratensis AloPra Chenopodium album agg. ChenAlb Silene dioica SilDio
Anemone nemorosa AneNem Chenopodium polyspermum | ChenPol Silene nutans SilNut
Angelica sylvestris AngSyl Chryspsp/enium ChrAlt Solanum lycopersicum Soalyc
Anthriscus sylvestris AntSy! alternifolium _ Solidago gigantea SolGig
Arabidopsis thaliana AraTha Imp. at/.ens nol/—t.ang ere ImpNol Sonchus oleraceus SonOle
Artemisia vulgaris ArtVul Impatiens p an{lﬂora ImpPar Sorbus aucuparia juv. SorAuc
Barbarea stricta BarStr Juncus buffonius JunSpp Spergularia rubra SpeRub
Barbarea vulgaris BarVul Junc‘us SP. Stachys sylvatica StaSyl
Betula pubescens juv. BetSpp i:gzz ZZZZIZZZ tzzz\:ﬂj:: Stellaria alsine SteAls
Betula sp. juv. - Stellaria graminea SteGra
Bidens frondosa BidFro Lath'y ‘rus sylvestris LatSyl Stellaria holostea SteHol
Campanula patula CamPat Le;? idium campestre LepCam Stellaria media SteMed
Capsella bursa-pastoris | CapBur Lolium p erem?e LolPer Stellaria nemorum SteNem
Cardamine amara CarAma Luzu.la IL_IZUIO'd?S Luzluz Symphytum officinale SymOff
Cardamine pratensis CarPra Matr{carla recut./ta XXXX Tanacetum vulgare TanVul
Cardaminopsis halleri CrdHal Meqlcag © lupulina MedLup Taraxacum sec. ruderalia TarRud
Carex hirta CrxHir Mell.ca nutans MelNut Thlaspi arvense ThlArv
Centaurea jacea CenJac Mel/lot'us §p. — XXXX - Trifolium campestre TrfCam
Cerastium holosteoides Cers Moehr/r‘)g 'a tr/nefwa MoeTri Trifolium pratense TriPra
Cerastium sp. PP Myosotis p a/ustr{s a9g0. MysPal Trifolium repens TrfRep
Cirsium oleraceum CirSpp Igg ZZ?;Z'::gpuancum E(/I))gw(i\(qu Tripleurospermum inodorum | Trplno
Cirsium sp. — — Triticum aestivum TrtAes
Clinopodium vulgare ClivVul PerSI‘car/'a hy dro;? L e’r PerHyd Tussilago farfara TusFar
Conyza canadensis ConCan PerSI‘car/'a lapathifolia PerLap Urtica dioica UrtDio
Crepis paludoca CrePal PerSIc:fma mac.u/osa PerMac Verbascum thaspus VebTha
Dactylis glomerata DacGlo Phalaris arundinacea PhaAru Veronica arvensis VerArv
Deschampsia cespitosa | DesCes Phleum p rater?ssa PhIPra Veronica beccabunga VerBec
Digitalis purpurea DigPur Pinus sylvestris juv. PinSyl Veronica chamaedrys VerCha
Echinochloa crus-galli EchCru Plantago lanc.:eolata PIaLar? Veronica officinalis VerOff
Elytrigia repens ElyRep Plantago major PlaMsj Vicia cracca

Epilobium ciliatum Poa annua PoaAnn Vicia hirsuta VicSpp
Epilobium colinum EpiSpp Poa comp res.sa PoaCom Vicia sp.

Epilobium sp. Poa nemore?//s PoaNem Viola sp.

Equisetum arvense EquArv Poap ?/'f'sfns PoaPa.ll Viola arvense VioSpp
Erodium cicutarium EroCic Poa trivialis - PoaTrll Viola tricolor

Fallopia convolvulus FalCon Polyg onurﬁ aviculare agg. PolAvi

Festuca rubra FesRub Pulmonaria sp. PulSp

Ficaria verna FicVer Quercus robur juv. QueRob

Filipendula ulmaria FilUlm RanL.lr?culus repens — RanRep

Galeopsis sp. GIpSpp Robinia ;?seudt.aacaaa juv. RobPse

Galinsoga parviflora XXXX Roe.g nena canlr.)a RoeCan

Galium aparine GalApa Rorlppar palustris RorPal

Galium molugo GalMol Rubus idaeus Rublda




Priloha 6. Tabulka vysvétlujicich proménnych uzitych v ordin. analyzach

charakteristiky prostiedi oblasti

A > E’ S E = g 8 3

plocha kod snimku E £ x ~ _®e N 2 2 € g =
T 2 & 5§ 8§88 2 ¥ T o= N £ 5

c N S s»m wecE Q@ e o m IO > T

Potésil Pot03l 420 2 1 0 10 1 0 1 0 0 O 0
Spélenec Spa03l 780 3 0 1 10 1 0 0 1 0 O 0
Blanicky mlyn  Bla03| 750 2 0 1 10 1 0 0 1 0 O 0
Husinec HusO03l 710 2 0 1 10 1 0 0 1 0 O 0
Halamky 1 Ha103l 455 0 1 0 10 1 0 o o0 1 0 0
Halamky 2 Ha203I 455 0 1 0 10 1 0 o o 1 0 0
Halamky 3 Ha303I 455 0 1 0 10 1 0 o o 1 0 0
PleSovice Ple03l 440 1 0 1 10 1 0 O o0 o 1 0
Holubov 1 Kp103I 470 2 0 1 10 1 0 0 0 0 O 1
Holubov 2 Kp203lI 470 2 0 1 10 1 0 0O 0 0 O 1
Potésil Pot03p 420 2 1 0 13 0 1 1 0 0 O 0
Spélenec Spa03p 780 3 0 1 13 0 1 0 1 0 O 0
Blanicky mlyn  Bla03p 750 2 0 1 13 0 1 o 1 0 O 0
Husinec Hus03p 710 2 0 1 13 0 1 o 1 0 0 O
Halamky 1 Ha103p 455 0 1 0 13 0 1 o o0 1 0 0
Halamky 2 Ha203p 455 0 1 0 13 0 1 o o0 1 0 0
Halamky 3 Ha303p 455 0 1 0 13 0 1 o o0 1 0 0
PleSovice Ple03p 440 1 0 1 13 0 1 o o0 o0 1 0
Holubov 1 Kp103p 470 2 0 1 13 0 1 0O 0 0 O 1
Holubov 2 Kp203p 470 2 0 1 13 0 1 0O 0 0 O 1
Potésil Pot04l 420 2 1 0 22 1 0 1 0 0 O 0
Spalenec Spa04l 780 3 0 1 22 1 0 o 1 0 O 0
Blanicky mlyn  Bla04! 750 2 0 1 22 1 0 o 1 0 O 0
Husinec Hus04l 710 2 0 1 22 1 0 o 1 0 O 0
Halamky 1 Ha104l 455 0 1 0 22 1 0 o o 1 0 0
Halamky 2 Ha204l 455 0 1 0 22 1 0 o o0 1 0 0
Halamky 3 Ha304l 455 0 1 0 22 1 0 o o0 1 0 0
PleSovice Ple04! 440 1 0 1 22 1 0 o o0 o0 1 0
Holubov 1 Kp104I 470 2 0 1 22 1 0 0O 0 0 O 1
Holubov 2 Kp204l 470 2 0 1 22 1 0 0O 0 0 O 1
Potésil Pot04p 420 2 1 0 25 0 1 1 0 0 O 0
Spalenec Spal4p 780 3 0 1 25 0 1 o 1 0 O 0
Blanicky mlyn  Bla04p 750 2 0 1 25 0 1 o 1 0 O 0
Husinec Hus04p 710 2 0 1 25 0 1 o 1 0 O 0
Halamky 1 Ha104p 455 0 1 0 25 0 1 o o0 1 0 0
Halamky 2 Ha204p 455 0 1 0 25 0 1 o o0 1 0 0
Halamky 3 Ha304p 455 0 1 0 25 0 1 o o0 1 0 0
PleSovice Ple04p 440 1 0 1 25 0 1 O o0 o0 1 0
Holubov 1 Kp104p 470 2 0 1 25 0 1 0O 0 0 o0 1
Holubov 2 Kp204p 470 2 0 1 25 0 1 0O 0 0 O 1




Priloha 7. Letecka fotografie naplavu u Halamek

1 — trvala ploch Halamky 1 2 — t.p. Halamky 2 3 —t.p. Halamky 3 4 — plocha pro potizovani mikromap vegetace




Priloha 8. Mapa hloubky naplavu u Halamek

b

~—

> -
0-10cm 11-20cm 21 -30cm - 31-40cm - 41 -50 cm - 51-60cm

=
- 61 -70 cm - 71-80cm | O drny a bahno ¢ast naplavu se stagnujici vodou (¢erven 2004)

plocha bez néaplavu




Priloha 9. Mapa celkové pokryvnosti vegetace (zaii 2003 a 2004)

zapojena vegetace zatri 2003 zapojena vegetace zari 2004 vegetace pokr. 75 % (zaii 04)

vegetace pokr. 60 % (zaii 04) vegetace pokr. 50 % (zati 04) vegetace pokr. 10 % (zafi 04)

vegetace pokr. 5 % (zati 04)




Priloha 10. Mapa pokryvnosti vybranych druhi (zari 2003 a 2004)

Neni-li uvedeno jinak piedstavuji barevné plochy oblasti naplavu, které dany druh pokryval v pfislusné dob¢€ (napft. v zaii 2003).

Alopecurus pratensis
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zat 2003 (pokryvnost druhu 100 % plochy) 24t 2003 (pokryvnost 60%) - 74t 2004 (pokryvnost druhu 100 %)




Conyza canadensis

241 2003 (pokryvnost druhu 100 %) I i 2004 (pokryvnost 100 %)

741 2004 (pokryvnost 5 %)

zati 2004 (pokryvnost 10 %) celkova plocha pokryta vegetaci v zaii 2004




Phalaris arundinacea
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Stellaria graminea

7411 2003 (pokryvnost druhu 100 %)

I i 2004 (pokryvnost druhu 100 %)



Tripleurospermum inodorum

7411 2003 (pokryvnost druhu 100 %) - 74t 2004 (pokryvnost 100 %) zati 2004 (pokryvnost 60 %)



semenacky drevin
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Salix spec. div. (zaii 2003) ° . Salix spec. div. (zaii 2004) " | Pinus sylvestris (zati 2004)

Betula pendula (zatri 2004)




Priloha 11. Fytocenologické snimky louky regenerujici v JZ ¢asti vyzkumné
plochy na naplavu u Halamek

20.9.2003

Alopecurus pratensis 60 %
Poa spec. div. 15 %
Phalaris arundinacea 10 %
Carex gracilis 5 %
Rumex obtusifolius 5 %
Ranunculus repens 10 %
Persicaria hydropiper 1 %
Lythrum salicaria +
Cerastium holosteoides +
Taraxacum sec. ruderalia +
celkova pokryvnost 80 %
21.9.2004

Phalaris arundinacea 90 %

celkova pokryvnost 90 %



Piiloha 12: Seznam druhii zachycenych na mikromapach vegetace a jejich pokryvnosti
v zari 2003 a 2004

,celkem® - celkova pokryvnost vegetace; ,,bez drnii* — pokryvnost vegetace mimo drny;

druh zari 2003 zari 2004
celkem bezdrnd| celkem bez drnd
Phalaris arundinacea 0,60% 0,50% 10,46% 10,09%
Stellaria graminea 0,46% 0,25% 3,58% 2,73%
Tanacetum vulgare 0,07% 0,07% 2,98% 2,99%
Tripleurospermum inodorum <0,01% <0,01% 2,23% 2,23%
Conyza canadensis 0,02% 0,03% 1,81% 1,82%
Vicia sp. 0,71% 0,47% 1,59% 1,23%
Rumex obtusifolius 0,40% 0,39% 0,89% 0,82%
Elytrigia repens 0,26% 0,14% 0,59% 0,46%
Equisetum arvense 0,03% 0,03% 0,53% 0,53%
Agrostis capilaris 0,06% 0,06% 0,45% 0,45%
Salix spec. div. juv. 0,02% 0,02% 0,41% 0,39%
Symphytum officinale 0,03% 0,03% 0,36% 0,36%
Sanguisorba officinalis 0,14% 0,07% 0,26% 0,22%
Epilobium ciliatum 0,01% 0,01% 0,22% 0,22%
Alopecurus pratensis 2,56% 2,54% 0,20% 0,13%
Alopecurus aequalis 0,01% 0,01% 0,20% 0,20%
Ranunculus repens 0,46% 0,45% 0,16% 0,14%
Taraxacum sec. ruderalia 0,09% 0,09% 0,16% 0,14%
Rumex acetosa 0,02% 0,00% 0,15% 0,14%
Barbarea stricta 0,07% 0,06% 0,14% 0,14%
Poa spec. div. 0,66% 0,66% 0,11% 0,11%
Atriplex patula 0,00% 0,00% 0,08% 0,08%
Gliceria declinata 0,01% 0,01% 0,04% 0,04%
Urtica dioica 0,01% 0,01% 0,04% 0,04%
Trifolium repens <0,01% <0,01% | 0,03% 0,03%
Centaurea jacea 0,00% 0,00% 0,03% 0,03%
Eleocharis palustris agg. <0,01% <0,01% 0,02% 0,02%
Betula sp. juv. 0,00% 0,00% 0,02% 0,02%
Achillea millefolium 0,00% 0,00% 0,01% 0,01%
Lysimachia nummularia 0,00% 0,00% 0,01% 0,01%
Pinus sylvestris juv. 0,00% 0,00% 0,01% 0,01%
Bidens tripartita 0,00% 0,00% 0,01% 0,00%
Deschampsia 0,00% 0,00% 0,01% 0,01%
Persicaria hydropiper 0,07% 0,07% 0,00% 0,00%
Cerastium holosteoides 0,03% 0,03% 0,00% 0,00%
Polygonum aviculare agg. 0,01% 0,01% 0,00% 0,00%
Anthriscus sylvestris 0,00% 0,00% <0,01% <0,01%
Festuca sp. 0,00% 0,00% <0,01% <0,01%
Galeopsis sp. 0,00% 0,00% <0,01% <0,01%




